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Yunanistan’in Dogu Trakya’dan Cekilisi ve Miibadele Goriismelerine Etkisi (1922-1923)
Cagla D. TAGMAT"
Ozet

1919-1922 yillar1 arasinda devam eden Tirk Kurtulus Savasi, 1922 yilinda Tirkler lehine son
bulurken, Bati Anadolu’da TBMM Hiikiimeti ile Yunan kuvvetleri arasinda yasanan catismalar da
sona ermis ve Yunanistan, isgal ettigi alanlardan ¢ekilmistir. Savas boyunca genel anlamda Itilaf
Devletleri ancak daha sonrasinda ise ozellikle Ingiltere tarafindan maddi ve manevi anlamda
desteklenen Yunanistan’in Trakya’daki isgali Biiyiik Taarruz sonrasinda devam etmistir.

Savasin sona ermesiyle birlikte TBMM Hiikiimeti, odak noktasim Ingiliz isgali altinda bulunan
bogazlar ve Yunanlarin isgalinde bulunan Trakya’ya yoneltmis, ateskes gorlismelerinin eksen
noktasini da Trakya olarak belirlemistir. Bu baglamda, Mudanya goriismelerinde agirlikli olarak
tartisilan konu da Dogu Trakya olmustur. Mudanya Ateskes Antlasmasi ile Dogu Trakya’nin TBMM
Hikiimetine verilmesi Yunan tarafinda ciddi bir bagka travma yaratmis ve bu bolgede yasayan Rumlar
hizl1 bir sekilde Bat1 Trakya ve Yunanistan’a dogru go¢ etmeye baslamiglardir. Lozan Konferansi
esnasinda da devam eden bu goé¢ler konferansin giindemine tasinmus hatta Bat1 Trakya’da yigilan Rum
niifus bagka bir deyisle Bat1 Trakya’nin Yunanistan’da kalmasi i¢in de bir dayanak olusturmustur.

Bu ¢alismada, Dogu Trakya’dan1922 yilinda baglayan ve 1923 yilinda da devam eden Rum gégleri
Yunanca kaynaklar basta olmak iizere Tiirk¢e ve Ingilizce kaynaklar kapsaminda degerlendirilecek ve
gbglerin miibadele sozlesmesi ve Lozan Konferansi’na etkileri analiz edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Bati Trakya, Dogu Trakya, Mudanya Ateskes Antlagsmasi, TBMM hiikiimeti,
Venizelos.

GREECE’S WITHDRAWAL FROM EASTERN THRACE AND ITS EFFECT ON THE
POPULATION EXCHANGE NEGOTIATIONS (1922-1923)

Abstract

The Turkish War of Independence, which continued between 1919 and 1922, ended in 1922 in favour
of the Turks, while the conflicts between the Turkish Grand National Assembly Government and
Greek forces in Western Anatolia ended and Greece withdrew from the areas it had occupied. The
occupation of Greece in Thrace, which was supported materially and morally by the Entente Powers in
general throughout the war, but later especially by Britain, continued after the Great Offensive.

With the end of the war, the Government of the Grand National Assembly of Turkey shift edits focus
to the British-occupied Straits and Greek-occupied Thrace, and set Thrace as the pivot point of the
armistice negotiations. In this context, Eastern Thrace was the subject that was mainly discussed in the
Mudanya negotiations. The transfer of Eastern Thrace to the Government of the Turkish Grand
National Assembly with the Mudanya Armistice Treaty created another serious trauma on the Greek
side and the Greeksliving in this region started to migrate rapidly towards Western Thrace and Greece.
These migrations, which continued during the Lausanne Conference, were brought to the agenda of
the conference, and in other words, the Greek population accumulated in Western Thrace constituted a
basis for Western Thrace to remain in Greece.
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In this study, the Greek migrations from Eastern Thrace, which started in 1922 and continued in 1923,
will be evaluated within the scope of Greek, Turkish and English sources and the effects of the
migrations on the Exchange agreement and the Lausanne Conference will be analysed.

Key Words: Western Thrace, Eastern Thrace, Mudanya Armistice Treaty, Turkish Grand National
Assembly Government, Venizelos.

Giris
Milli Miicadele’nin sona ermesiyle baslayan miitareke hazirliklari, Tiirkiye ile Yunanistan’da
farkl ¢izgilerde ve siyasi atmosferlerde gergeklesmis, her iki iilkenin yeniden yapilanma iginde oldugu

bir stirecte, miitareke konusu da giindem olmustu. Diger yandan Itilaf Bloku da Eyliil 1922°de, savasin
sonucunun artik kesinlesmesiyle, kendi aralarinda, toplantilar organize etmeye baglamisti.

Eylil aymnin hemen basinda, Miittefik Devletler tarafindan Yunanistan adina yapilan ilk
ateskes teklifinin gergeklestigi sirada, Tiirk kuvvetleri Trakya’yr kurtarmak {izere Canakkale ve
Istanbul’a dogru harekata girismisti. ingiliz Bagbakan1 David Lloyd George 16 Eyltl 1922 tarihinde
Reuters Ajansi’nda yayimlanan bildirisinde, dominyonlarini ve miittefiklerini Tiirkiye’ye kars1 savasa
davet etmisti. Tiirkiye’nin Trakya konusundaki direnci, Ingiltere’nin savasa devam etme karari
almasma neden olurken, bu ¢agri hem Miittefikler hem de dominyonlar: tarafindan reddedildi.!
Tiirkiye ile yeniden savasmak konusunda tek basina kalan Ingiltere igin artik tek care ateskes
kosullarin1 goriigmekti. Bu konudaki ilk adim, Miittefik devlet temsilcileri tarafindan Fransa’da
diizenlenen toplantida atildi.

4 Eylul 1922 tarihinde TBMM Hiikiimeti’ne gonderilen ve TBMM Hiikiimeti Bagkan1 Rauf
Bey tarafindan Mustafa Kemal Pasa’ya iletilen ateskes teklifine verilen Tiirk cevabi su sekildeydi:

“Anadolu’daki Yunan Ordusu kesin olarak yenilmistir. Yunan Ordusunun artik yeniden
direnme go6stermesine ihtimal yoktur. Anadolu icin herhangi bir mizakereye yer
kalmamustir. Miitareke, ancak Trakya igin bahis konusu olabilir. Bunun igin Eylul’in
10’una kadar dogrudan dogruya Yunan hiikiimeti veyahut Ingiltere hiikiimeti aracilig1 ile
hiikiimetimize resmi olarak basvuruldugu takdirde asagidaki kosullar ileri siiriilerek cevap
verilmelidir...”?

Fransa, Ingiltere ve Italya temsilcileri 20-23 Eyliil 1922 tarihlerinde Paris’te gergeklestirdikleri
toplantida, yalnizca Canakkale Krizi’ni bitirmekle kalmadi, ayn1 zamanda Mudanya’da yapilacak
goriigmelerin de ana hatlarimi ¢izdi. Tarafsiz bolgenin (Bogazlar) Ingiltere denetiminde kalmasinin
kabul gordiigii bu toplantida, Tiirkiye’ye oOnerilecek barig sartlari konusunda (Dogu Trakya’nin
Tiirkiye’ye verilmesi) Fransiz devlet adami Poincaré ve ingiltere Disisleri Bakan1 Lord Curzon siddetli
tartismalar yasad: ve goriismeler sonunda Ingiltere bir kez daha yalniz kald:.?

Paris’teki goriismelerde, Tiirkiye lehine alinan kararlart Mustafa Kemal’e iletmek icin yola
¢ikan Franclin Bouillon, goriismelerin detaylarini izmir’de aktardi.* Mustafa Kemal ile Franclin
Bouillon arasinda izmir’de gergeklesen goriisme, Mudanya gériismeleri i¢in uygun ortami hazirlads.®
Alnan kararlarda, ti¢ Miittefik devlet Tiirkiye’nin Meri¢’e kadar Trakya’yr ve Edirne’yi tekrar almak
konusundaki istegini olumlu karsiladiklarini,® TBMM’nin baris goriismeleri esnasinda tarafsiz bolgeye
asker gondermemesi sarttyla, bu smrn  Tirkiye’ye verilmesini organize edeceklerini

'Sabahattin Selek, Anadolu Ihtilali, Cilt. I1., Burak Yayinevi, Istanbul, 1966, s. 317.

Tiirk Istiklal Harbi II. Cilt Bati Cephesi 6. Kisum IV. Kitap, Istiklal Harbinin Son Safhasi (18 Eylil-1 Kasim 1923),
Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1969, s. 38.

3Tiirk Istiklal Harbi II. Cilt Bati Cephesi 6. Kisim IV. Kitap, 5. 39.

*Mustafa Kemal’i Ateskes goriismeleri konusunda bilgilendiren Franklin Bouillon siirecin dnemli isimlerindendir. Bige Yavuz,
“Fransiz Arsiv Belgelerine Gore Mudanya Konferansi’nin Toplanmasinda Fransa’nin Katkis1”, 70. Yilinda Mudanya Miitarekesi
ve Uluslararasi Sonuglari, Uludag Universitesi Basimevi, Bursa 1993, s.115.

5Selek, age, s. 318.

®Sakarya Meydan Muharebesi sonrasinda TBMM Hiikiimeti ile Batili devletlerarasinda yiiriitillen barig gdriismelerinde, Tiirk
tarafi ateskes icin Yunan ordusunun isgal ettigi yerlerden tiimiiyle ¢ekilmesini, barig antlagmasi icin ise Misak-1 Milli’nin kabul
edilmesini kosul olarak one stirmiistii.
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bildirdiler."Merig’ten itibaren biitiin Dogu Trakya’nin Tiirkiye’ye geri verilmesi konusundaki teminat
ile Bogazlara yonelik Tiirk harekat: da durdurulmus oldu.®

Mudanya’daki ateskes goriigmelerinin baglamasindan bir giin once, Foreign Office’de
(Ingiltere Disisleri Bakanlig1) Venizelos ile goriisen Lord Curzon, miizakerelerin asil amacimn Tiirk
ve Yunan kuvvetlerinin ¢atigmasinin 6niine gegecek bir hat belirlemek oldugunu ve Trakya konusunda
asil kararin barig goriismelerinde verilecegini ifade etti. Venizelos ise israrci bir sekilde Dogu
Trakya’daki Yunan isgalinin son bulmasmim dogru olmayacagimi savundu.’ Daha da 6nemlisi Dogu
Trakya’daki Yunan askeri varligi, Yunanistan i¢in bir kazang sayilacagi i¢in, Anadolu’daki bozgun
mutlak bir yenilgi olarak goriilmeyecekti. Bu baglamda bir analiz yapildiginda itilaf Devletleri’nin
Dogu Trakya konusunda tavirlarim netlestirdigi bir donemde, Venizelos hala bir direng gosteriyordu.
Zira onun bu tutumu Mudanya goriismeleri esnasinda da devam edecekti.

1. Mudanya Goriismelerinde Dogu Trakya Konusu

Mudanya gériismeleri 3 Ekim 1922 tarihinde, ingiltere, Fransa ve Italya’nin istanbul Yiiksek
Komiserleri ve Tiirkiye’den de Ismet Pasa’min katilmiyla bagladi. Yunanistan temsilcileri ise
goriismeleri uzaktan izlemeyi tercih etti. Tiim bu siirecte Venizelos perde arkasindaki goriigmelerine
devam etti ve goriismelerin basladig giin Atina’ya su telgrafi yolladi:

“Diisiincem o ki eger hiikiimet Dogu Trakya’daki Rum niifusu goge zorlarsa sug islemis
olur. Tabii ki eger miimkiinse, barig goriismelerine kadar Rumlarin yasamlarin1 ve mal
varliklarin1 glivence altina alarak onlara daha iyi bir yer bulabiliriz. Niifus miibadelesi
goriismeleri esnasinda konferansta bulunacagim...

Turkler mal varliklarina yagma hareketine baslayarak, Rumlari siirgiin edecekler... Dogu
Trakya, Helenizm acisindan kesin olarak kaybedilmistir. Tiirkler, bagkentlerinin
(Istanbul) esiginde yabanci bir niifusun varhigma tahammil edemeyecekler...
Yunanistan’da yasayan Tiirklere gelince; geri ¢ekilme sorunu ortadan kalkinca onlara
Yunan topraklarindan uzaklasmalari icin davette bulunacagim.”*

Venizelos’un satirlarina yansiyan bu ifadelerde Miittefiklerin Eyliil ay1 sonunda Paris’te
gerceklestirdikleri toplantida, Dogu Trakya’nin kaderi ile ilgili aldiklar karar biiyiik rol oynamusti.
Venizelos’un kafasin1 kurcalayan tek sorun ise Dogu Trakya’daki Rumlarin ne sekilde iskan
edilecegiydi. Ciinkii iskan ciddi bir sorundu. Diger taraftan miibadele diisiincesi dile getirmesi ve bunu
barig goriismelerinde de dile getirecegini ifade etmesi dikkat ¢ekiciydi.

Mudanya Goriismeleri Dogu Trakya’da yasayan Rumlar igin ciddi bir esik olusturmustu.
Bolgenin Tiirkiye’ye verileceginin anlagilmasiyla buradan Bat1 Trakya’ya ve Yunanistan’a yonelen
gocler ise ciddi bir kitlesel hareketliligi baslatmisti. Ote yandan gelismeleri ve Itilaf Devletleri’nin
tutumunu perde arkasindan takip eden ve hatta temaslarda bulunan Eleftherios Venizelos, igin Dogu
Trakya’dan baslayan Rum gocleri bazi diplomatik hamlelerin onun kafasinda daha belirgin hale
gelmesine neden oldu.

Venizelos’un Dogu Trakya i¢in kendince en 6nemli arglimani, hemen hemen katildigi tiim
diplomatik goriismelerde 6ne siirdiigii niifus istatistikleriydi. Zira Venizelos bu yontemi Birinci Diinya
Savasi sonunda toplanan Paris Barig Konferansi’nda da ustaca kullanmigti. Mudanya siirecinde ise
Venizelos Curzon’1 ikna etmek i¢in Trakya ve Istanbul’daki toplam Rum niifusun 1 milyon oldugunu
iddia etmis, bunun karsihiginda aldigi cevap ise Dogu Trakya’daki Rum niifusun 500 bini
ge¢meyecegi, hatta 300 bin ile 500 bin arasi olabilecegi yoniinde olmustu.™ Bu da Yunanistan
karsisindaki Ingiliz tutumunu net bir sekilde ortaya koyuyordu. 1919-1922 yillar1 arasinda Yunan
kurmaylarin Ingiltere’ye soyledikleri ya da iddia ettikleri hemen her durum karsisinda Ingilizlerin
hayal kirikligina ugramasi, artik Curzon’in Yunanlara karsi daha temkinli yaklagmasina neden
olmustu.

"Tevfik Biyiklioglu, Trakya’da Millf Miicadele, Cilt I., TTK, Ankara, 1992, s. 437.

8Tiirk Istiklal Harbi II. Cilt Bati Cephesi 6. Kisim IV. Kitap, 5. 33.

®Harry Psomiades, “EasternThrace and the Armistice of Mudanya October 3-11, 1922”, The Journal of Modern Hellenism, Vol.
17-18, (2000-2001), s. 23.

Yystoriko Arheio, YP. EKS. KY- 1922/8/4/1/1 [2].

"The National Archive, CAB/ 23/ 31.
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Ote yandan Venizelos’un Dogu Trakya’daki Gayrimiislim niifus konusundaki tedirginligi, onun
mubadele konusunu barls konferansindan 6nce giindemine almasinda itici gii¢ oldu. Dahasi bu konuda
caligmalara baglamasi igin, gogmenler konusunda uzman olan, 1917 yilindaki Bolsevik Devrim’inde
ortaya c¢ikan miilteciler konusunda ¢alismalar yapan'® ve o anda istanbul’da bulunan Dr. Fridtjof
Nansen’e bir telgraf gekerek'® gégmenlerin iskanmin kistan énce gergeklesmesini talep etti.

Ciinkii Yunanlarin Anadolu’da yasadiklar1 hezimet sonunda, Anadolu kiyilarindan adalara ve
oradan da Yunanistan’a giden Gayrimiislimler, Yunanistan’da beklenmedik bir niifus yogunlugu
olusturmus, Yunanistan simdi de dogu istikametinden sonra kuzeyden gd¢ almaya baslamisti.
Ekonomik anlamda bu gogmenleri yerlestirmekte zorlanan Yunanistan i¢in bunun Gtesinde daha fazla
niifusu kabul etmek neredeyse olanaksiz gibiydi. Bu yiizden de Venizelos stratejik bir hamle olarak
miibadele fikrine siginmis ve durumu biraz da olsa kurtarabilmek adina Yunanistan’daki
Misliimanlarin resmi diizlemde Tiirkiye’ye gonderilmesinin tek yollunun miibadele oldugunu
kavramusti.

4 Ekim 1922 tarihinde Mudanya’ya gitmek icin yola ¢ikacak olan Yunan temsilcisi
Mazarakis’e Venizelos tarafindan bir telgraf gonderildi. Telgrafta Venizelos,Yunan temsilciye
durumun kisa bir 6zetini gecmis ve Trakya konusunda 6giit vermisti. Telgrafa gore, Dogu Trakya
Venizelos’un genel goriisleri agisindan en belirleyici konuydu. Hali hazirda Bat1 Anadolu ve Istanbul
konusunda sansi1 kalmadigini kabullenen Venizelos, halen Yunan isgali altinda olan Dogu Trakya
konusunda oldukg¢a direngli ¢ikmisti. Goriismelerden once Atina’ya yolladigr ilk telgrafta Dogu
Trakya kesin kaybedilmistir diyen Vemzelos bu telgrafinda daha farkli bir iislupla hiikiimeti direnise
ve Trakya’y1 savunmaya davet ediyordu.**

Venizelos Yunan Hiikkiimeti ve Yunan generaller ile iletisime devam ederken, Savas
Bakanhgl nin hazuladlgl alt1 maddelik bir talimatnameyle Mudanya’ya dogru yola ¢ikan Mazarakis ve
heyet i¢in kirmiz1 ¢izgi Dogu Trakya yd1. Dolayisiyla Trakya’nin tamamen bosaltilmas1 Yunan heyeti
acisindan s6z konusu olamazdi.™® Venizelos basta olmak iizere, tiim Yunan siyasi cevrelerinin anlamak
istemedigi nokta ise Tiirklerin Dogu Trakya’nin bosaltilmas1 konusundaki kararliligi ve bu kararlh
yaklaﬁlrmn Itilaf Devletleri tarafindan da kabul gérmiis olmastydi. Pire’den Sfendoni muhribi ile yola
¢ikan® Plastlras ve Mazarakis, Tekirdag’a ugrayip oradan Sariyannis’i de alarak Mudanya’ ya
gectiler.'” 4 Ekim 1922’de 6gleden sonra Mudanya’ya ulasan ti¢ kisilik Yunan heyeti,"® Mazarakis’in
aktardigia gore goriismelere hi¢ katilmadi ve Ismet Pasa’y1 gérmedi bile!.."

Yunan tarafi Trakya konusundaki ﬁkrlnl ortaya koyarken, Miittefikler yeni bir savagin patlak
vermesi konusunda tedirgin ve isteksizdi.®® Mudanya’daki ingiliz temsilci General Harington’n
Foreign Office’e aktardigina gore, ortam gergindi ve Mudanya, Ankara’dan gelen politikacilarla dolup
tasiyordu. Tirklerin, hoslanmadiklari her maddenin tartisilmasin1 sonraya birakarak devamli
Ankara’ya damsmalar, Ingiliz generali oldukga bunaltngti. Harington’1 iki arada birakan noktalardan
digeri de Venizelos’un, Dogu Trakya’yr bosaltmanin imkéansiz oldugu konusundaki israriydi.
Harington, Venizelosun bu Israrinin Tirklerin elini kuvvetlendirecegi, Miittefiklerin de pazarlik
giiciinii azaltacag: diisiincesindeydi.” Dolaylslyla denilebilir ki Ingilizler igin Yunanlar bir ayak bag
olarak goriiliiyor, konunun ¢oziimlenmesi i¢in Miittefiklerin kararlari ve istekleri esas alinmaliydi.

Mudanya’daki goriigmeler devam ederken, Venizelos, Lord Curzon’: ikna etme ¢aligmalarina
devam ediyordu. Generaller Mudanya’da uzlasiya varmaya calisirken, Venizelos da tiim ikna
yetenegini kullaniyor ve Dogu Trakya’y1r kaybetmemek icin elinden geleni yapmaya calistyordu.
Venizelosun Dogu Trakya icin kendince en 6nemli arglimani, hemen hemen katildig: tiim diplomatik

2Ayhan Aktar, “Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesinin 11k Y1t Eyliil 1922-Eylul 1923”, Yeniden Kurulan Yasamlar: 1923 Tiirk-
Yunan Zorunlu Niifus Miibadelesi, (Derleyen: Miifide Pekin), Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul 2005, s. 57.
Bpsomiades, agm., s. 246.

YPpsomiades, agm., s. 236.

5 Aleksandros Mazarakis- Ainionos, Apomnimonevmata, ikaros, (T.Y.), s. 308.

%{smail Eyyupoglu, Mudanya Miitarekesi, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara 2002, s. 160.

Y"Mazarakis- Ainionos, age., s. 312.

8Grigoros Dafnis, Synoptiki Istoriatis Synghronis Ellados, Organismos Ekdoseos Didaktikon Biblon, Athinais 1969, s. 45.
®Mazarakis- Ainionos,a.g.e., s. 312.

*The Times, 4 Ekim 1922.

’'TNA, CAB/ 23/ 31.
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goriismelerde 6ne siirdiigii niifus istatistikleriydi. Curzon’r ikna etmek icin Trakya ve Istanbul’daki
toplam Rum niifusun 1 milyon oldugunu iddia eden Yunan devlet adaminin Curzon’dan aldig1 cevap,
Dogu Trakya daki Rum niifusun 500 bini gegmeyecegi, hatta 300 bin ile 500 bin aras1 olabilecegi
yoniindeydi.?

Konferans esnasinda, 5 Ekim’de tartisilan konularda Miittefik generallerin kagak doviismeleri,
gorlismelerin kesintiye ugramasina neden oldu. Yunanlarin tavizkar olmayan tavri Miittefiklerin
dikkatini dagitmis hatta Trakya konusunda bir karmasaya neden olmustu. Miittefikler ve Yunan
temsilciler aymi giin, durumla ilgili fikir alisverisi yapmak amaciyla (gok kisa bir siire énce izmir
Yiksek Komiseri Stergiadis’i Izmir’den kagiran) Ingiliz Iron Duke Dretnotu’nda bulustular. Bu
bulugsma esnasinda goriismelerin detaylarindan habersiz olan Yunan heyeti, ciddi sorunlarin
yasandlglm ve Miittefik generallerlmn Dogu Trakya sorunu konusunda hiikiimet goriislerini almak
lizere®® Istanbul’a gittigini 6grendi.”* Plastiras’m aktardigina gore, Miittefik Devlet temsilcilerinin
hukumetlerlnden goriis almak amaciyla Istanbul’a gitmeleri Yunanistan igin yeni umutlar
dogurmustu.® Bir sonraki giin Mittefik Devletlerin generalleri gerl dondu ve Yunan heyeti yeniden
Iron Duke’e davet edildi. General Mazarakis, hiikiimetinden yeni bir dlrektlf alamadigin belirterek
Miittefiklerin bir onceki giin sunduklar: ateskes taslagina ret cevabi verdi.?® Ancak, Miittefiklere genel
Yunan goriisiinii agiklayan bir bildiri sundular. Bildiride, Yunan askeri kuvvetlerinin Meri¢’in batisina
cekilme teklifinin askeri bir 6nlemden ziyade, siyasi bir durum olarak goriildiigii, yetkilerinin siyasi
kararlar tartigmaya yeterli olmadigi, bu konunun muhatablmn Yunan Hiikiimeti oldugunu belirtilerek,
konuyu tartismaya muktedir olmadiklar ifade ettiler.”’

Diger yandan Trakya yalnizca Yunanistan igin degil Tiirkiye i¢in de hayati bir 6nem tasiyordu.
Cunkil Yunanlarin riiyasi olan Megali Idea, Anadolu’da bozguna ugranusti. Ancak yenilgiden sonra
Yunanistan’da 1kt1dar1 ele alan Ihtilal Komitesi’nin genel goriisii “Kemal kazandlysa sadece Kiiciik
Asya’da kazandi”® seklindeydi. Diger yandan Dogu Trakya Misak-1 Milli i¢im bir vazgegilmezdi.

Diger yandan, goriismeler esnasmda Mutteﬁklerln Paris’teki goriismelerde aldiklar kararlart
gormezden gelerek konferan51 uzatmalari®® ve Yunanlarin Trakya’da ordunun giglendirilmesi
yoniinde aldigi 6nlemlere® ragmen Tiirk heyetinin goriismeler esnasinda Trakya'nmin derhal
bosaltilmasi konusunda rest ¢ekmesi, goriismeleri ¢ikmaza sokmakla kalmadi, Miittefikleri de koseye
sikistirdi. Mudanya’daki kriz, Baskomutan Mustafa Kemal Pasa’nin, Bati Cephesi ordular1 harekatinin
durdurulmasina yonelik verdigi yetkiyi 6 Ekim giinii kaldirmasiyla sonuglandi. ' Bu yetkinin
kalkmasi, Bati Cephesi ordularinin Ingilizlerle sicak ¢atigmaya girmeden Istanbul’a dogru ilerlemesi
anlamina geliyordu. Izmit, Riva, Slle 1st1kamet1nde ilerleyen Tiirk kuvvetlerine ateskes imzalanana
kadar bulunduklari hatt1 koruma emri verilmisti.*

7 Ekim’de Atina’dan Mudanya daki Yunan heyetlne gelen telgraf ise Miittefik kararlarina
yonelik 1liml1 olunmasi ve geri adim atilmasi yoniindeydi.* Talimatin detayinda, baris konferansina
kadar Trakya’daki Rumlarin giivenligini saglayacak bir Yunan jandarma kuvvetinin bulunmasi
kaydiyla, Yunanlarin Trakya’dan cekilebilecekleri yaziyordu.** ingilizler ikna konusunda izerlerine
diiseni yapmis, Yunanlara geri adim attirmist.

Ote yandan goriismelerde Italyan ve Fransiz temsilcilere ragmen, Ingiltere’nin Dogu
Trakya’nin Yunanlar tarafindan bosaltilmasi, ancak Tirkiye’ye teslim edilmemesi yonundeki

2TNA, CAB/ 23/ 31.

ZEthnos, 23 Ekim 1922,

*Mazarakis- Ainionos, age., s. 313.; Apomnimonevmata Stilianu Ep. Gonatas 1897-1957, Athinai, 1958, s. 250
Nikolaos Plastiras, Sta Gegonata 1909-1945, Athinai, 1948,s . 277.
%Mazarakis- Ainionos, age., 314.

ZEyyupoglu, age., s. 189.
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goriisii*®yeni bir kriz ¢tkmasma neden oldu. Mudanya Gériismelerinde ¢ikan krizi ¢oziimlemek igin
Miittefik Devletlerin Disisleri Bakanlari acilen Paris’te toplandilar. *°

Bagkanligin1 Poincaré’nin yaptig1 ve li¢ asamada tamamlanan bu toplantilarin ilkinde Lord
Curzon, Franklin Bouillon’un ateskes goriigmeleri esnasindaki genel tavrindan rahatsiz oldugunu
acikca dile getirdi. Dogu Trakya’nin bosaltilmas1 konusunda ii¢ilincii toplantida fikir birligine varan
MﬁtteﬁkSYDlsisleri Bakanlar1 buna ek olarak, tahliye siiresinin de otuz giin olmasinda uzlagmaya
vardilar.

Mudanya Goriigmelerinde giindem olan Dogu Trakya krizinin ¢oziildiigii ve antlasma
maddelerinin az ¢ok belirginlestigi 9 Ekim 1922 tarihindeki miizakerelerde, savas yanlis1 goriisleriyle
un salan Yunan General Pangalos, Eleftheron Vima gazetesinde baska bir yazi kaleme aldi. “Trakya
Kaybedilmistir” basligiyla yayimlanan bu yazida Pangalos, Yunanistan’in sadece en verimli
topraklarini degil, ayrica Biiyiik Yunanistan hayallerini de kaybettigini ilan etmisti.*® Aym giin Yunan
temsilciler Ingilizlere bir beyanname sunarak ateskes maddeleri konusunda bir yaptirima maruz
kaldiklarini, kabul edebilecekleri ve edemeyecekleri maddeleri bildirmisti.

11 Ekim 1922 tarihinde ateskes antlagmasi imzalandi. Yunan temsilcilerin imzalamakla
ylikiimlii olmadiklarin1 6ne siirdiikleri bu metinde Dogu Trakya’nin durumu 4. madde ile
kesinlestirilmisti: “4. madde: Dogu Trakya’min Yunan askerleri tarafindan bosaltilmasina, bu
antlasmanin yiiriirliige girisinden itibaren baslanacaktir. Bosaltma yaklasik 15 gilin i¢inde
yapilacaktir.”®

Yunanistan’m Istanbul temsilcisi Sinopulos ise ateskesi imzalayacaklarini 14 Ekim’deki su
bildiriyle Muttefiklere bildirdi:

“Yunan Hikiimeti, ozellikle Dogu Trakya’daki Hiristiyan halkin varligimin ve
mallarinin korunmasi i¢in verilen giivence ve siireler konusunda Mudanya’da Yunan
delegelerince yapilan agiklamanin gdz Oniinde tutulmasi gerektigi diisiincesiyle,
Hiristiyan halk yararina Miittefik Devletlerin insancil duygularina son kez siginirken, bu
devletlerin isteklerine uygun bigimde hareket etmek iizere, alinan kararlara razi1 olmaya
ve 11 Ekim 1922 giinii Mudanya’da imzalanan Silah Birakisimi S6zlesmesine katilmaya
zorunluluk duydugunu agiklar.”*°

Mudanya Ateskes Antlagsmasi uyarinca 15 Ekim’de Yunanlarin Dogu Trakya’y1 bosaltmaya
baslamas1,” o dénemin Amerikali geng gazetecisi ve daha sonraki dénemin iinlii edebiyatgisi Ernest
Hemingway’in satirlarina ise su sekilde yansimusti:

“Dogu Trakya’daki Hiristiyan halkin sonu gelmeyen sarsak yiiriiylisii Makedonya
yolunu tikiyor. Edirne’deki Meri¢ Nehri’ni gegmekte olan gd¢gmenlerin ana kolu yirmi
mil uzunlukta. Inekler, dkiizler ve ¢camura bulannmis mandalarla cekilen 20 mil boyunca
siralanmig arabalar, dermani kalmamis sendeleyen erkekler, kadinlar ve g¢ocuklar,
basglarinda battaniyeleri ve yanlarinda 3-5 parga esyayla yagmur altinda korlemesine
yuriyorlar. Gogmenlerin buyik bolumi i¢ bolgelerden gelenler. Nereye gittiklerini
bilmiyorlar ¢iftliklerini, kylerini tarlalardaki olgun iiriinlerini birakmislar ve Tiirklerin
geldiklerini igitince gé¢men akinina katilmiglar. Camura bulanmis Yunan stvarileri
gocmenleri inek gobam gibi giittiikleri i¢in bu korkung yiirliyliste yerlerini zorlukla
koruyabiliyorlar.”
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2. Lozan Konferansi’nda Dogu Trakya Goglerinin Miibadele Konusuna Etkisi

Anadolu’dan ve Dogu Trakya’dan Yunanistan’a dogru yonelen go¢ hareketi, bu konu
konferansin giindemine gelmeden Once baglamisti bile. Bunun nedeni, Mondros Mutarekesi
sonrasindaki isgaller sirasinda, biiyilik bir cogunlugu Rum olan Osmanli Gayrimiislimlerinin, isgalci
kuvvetlerle is birligi yapmis olmasiydi. Mondros’tan sonra isgalcilerle is birligine yonelen Rumlar,
Mudanya’dan sonra Tirklerin 6¢ alacaklari korkusuyla iilkeyi terk ediyorlardi. Gidilecek yegane
cografya da Yunanistan idi. Diger taraftan Mudanya Miitarekesi ile resmiyet kazanan nokta da Yunan
kuvvetlerinin Dogu Trakya’dan cekilmesiydi. Yunan idari ve askeri yonetim kadrosunun Dogu
Trakya’y1 terk etmesi, artik bu bolgede yasayan Rumlar/Yunanlar icin de go¢ vaktinin geldigini
netlestirmisti. Lozan Konferansi’nda uzun ve kisa vadedeki sorunlarin goriisiilmeye basladigi anda da
gogler devam etmekteydi. Oyle ki konferansm ilk oturumunun konusu olan Bati Trakya konusu,
ardindan baslayan oturumdaki adalar meselesi tartisilirken bile devam eden gd¢ hareketi bir baska
6nemli konuyu daha tetikleyecekti. Bu da miibadele konusuydu.

Lozan Konferansi’nda miibadeleyi konu alan ilk goriismelerde Istanbul Rumlari, en 6nemli
konuyu olusturmustu. Lord Curzon, istanbul’un ticari ve endiistriyel gelisimi agisindan Rumlara
ihtiyaci oldugunu iisteleyerek, Tiirk heyetini, Istanbul Rumlarimi géndermekten vazgegirmek icin ilk
hamlesini yapti. Venizelos ise Yunanistan’in zaten o ana kadar fazlasiyla gégmen aldigini, 6zellikle
Dogu Trakya’nin tesliminden sonra bu bdlgede yasayan Rumlarin Bati Trakya’ya go¢ ettiklerini ve
Rum unsurunun fazlalastigimi Trakya sorununun goriisiildiigii oturumlarda zaten belirtmisti.** Burada
dikkati ¢eken husus, Yunanistan’in Dogu Trakya’dan g¢ekilmis olmasini ve dolayisiyla baglayan
gocleri, miibadele disinda tutulmasini istedigi bolgeler igin bir avantaja ¢evirmeye calismasiydi. Iste
bundan dolay1 Venizelos daha Mudanya goriismeleri esnasinda Dogu Trakya’daki Rum nufusun
Yunanistan’a nasil aktaracagi konusunda adeta panik yasamisti. Hatta Yunanistan’daki Tiirkleri
Yunan topraklarindan ¢ikarmak istedigini bile belirtmisti. Dolayisiyla Venizelos i¢in Dogu
Trakya’dan Bati Trakya’ya yonelen gocler igin yeni isk&n yerleri agmak adeta bir zorunluluk haline
gelmisti.

Mubadele konusunda ise; Milletler Cemiyeti’nin hazirladigi rapora goére Yunanistan’a,
Anadolu’da yasadig1 yenilgiden sonra Eyliil 1922°den itibaren 1 milyondan fazla gd¢men gelmisti ve
gelen nifusun yiizde 80’inin durumu da oldukca kétiydi. 860 bin gégcmenden 500 bini ciftgiydi ve
bunlarmn istihdam edilmesi, iilke ekonomisi i¢in olduk¢a 6nemliydi. Bu go¢menler agirlikli olarak
Karadeniz bolgesinden ve Dogu Trakya’dan gelenlerdi.

Ote yandan Milletler Cemiyeti ile gergeklesen goriismelere Dr. Nansen de katilmust.
Miibadelenin yaraticis1 olarak da adlandirilan Dr. Nansen, mevcut sorunlari konu alan bir rapor
hazirladi. Raporda, Yunanistan’in go¢menleri biinyesine katabilmek i¢in farkli cografyalara dagittigi,
ozellikle Dogu Trakya’dan gelenlerin ¢iftci olduklari ve bunlarm da Makedonya bolgesine™
yerlestirildikleri belirtiliyordu. Amerika’nin ¢esitli yardimlarda bulundugunun altin1 ¢izen Nansen,
Milletler Cemiyeti’ni Yunanistan’a yardima g¢agiriyordu. Yunanistan i¢in Bati Anadolu’dan aldigi
gOclere ek olarak, 1920 yilinda Trakya’y:r iggalinin ardindan bu bdlgeye yerlestirilen Rumlarin da
Yunanistan’a geri donmesi ciddi bir ekonomik ve sosyal sorun haline gelmeye basladi.

Diger yandan miibadele sbézlesmesi 6ncesinde zaten Yunanistan’a yonelen gdéglere bir de
miibadiller eklenince Yunanistan Lozan Konferansma ara verilen dénemde tiim dikkatini kredi
arayislarina yoneltti. Antlasmanin imzalanmasiyla da kredi sorunu kismen ¢oziiliince, Dogu
Trakya’dan gelen gdgmenleri ve miibadillerin de agirlikli olarak Makedonya bolgesine yerlestirilmesi
bu bolgede tarimsal bir kalkinma planmin devreye sokulmasini zaruri kildi. Ozellikle miibadelenin
devam ettigi 1927 yilma kadar 6zel anlamda Dogu Trakya’dan gelen gd¢menler baglaminda bir
parantez agilirsa, bu toplulugun tarima yoneldigini ve Yunanistan’in kalkinmasi baglaminda da ciddi
bir katki sagladigin1 s6ylemek miimkiindiir. Bu da aslinda Yunanistan’in tarim politikasin1 hayata
gecirmesi acisindan biiyiilk 6nem arz etmistir.

Sonug
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Mudanya Goriismelerinde ana konu alan Dogu Trakya konusu, bélgenin TBMM Hiikumeti’ne
verilmesiyle birlikte her ne kadar ¢6ziimlenmis gibi goriinse de bolgeden Bati Trakya ve Yunanistan’a
yonelen go¢ hareketi Yunanistan’1 ciddi sekilde mesgul etmistir. Ote yandan sunu da sdylemek gerekir
ki Mudanya Goriismelerinde Dogu Trakya konusu diistiniilenin aksine ciddi tartigmalara ve gerilimlere
neden olmustur. Konu, Mudanya Ateskes Antlagsmasi ile kapanmis gibi goriinse de Dogu Trakya’nin
Tiirkiye’ye verilmesi Yunanistan agisindan iki 6nemli konuda hareket noktasini olusturmustur.
Bunlardan ilki Lozan Konferansi esnasinda Bati Trakya’yr alabilmek miicadelesi digeri de niifus
miibadelesi goriigmeleridir.

Konuya buradan bakildiginda, Bati Trakya’nin tartisildigi oturumlarda Yunanistan’in daha
direngli bir tavir sergiledigini sdylemek miimkiindiir. Diger 6nemli husus da miibadele konusunda
Dogu Trakya’dan baglayan ve devam eden goclerin Yunan temsilci Venizelos igin bir hareket noktasi
olusturmasidir. Miibadele konusunda olabildigince az gd¢men alarak, en fazlasini gonderebilmek
Uzerine insa edilen Yunan politikasinda Dogu Trakya’dan gelen go¢menlerin etkili olmas1 Yunanistan
tarafindan etkili bir sekilde kullanilmigtir denilebilir.

Ayrica Mudanya Gorlismelerinde her ne kadar Yunan temsilciler goriismelere katilmamis olsa
da Eleftherios Venizelos perde arkasindan ciddi girisimlerde bulunmus ve Trakya konusunda
neredeyse Yunanistan’da iktidarda olan Ihtilal Komitesi’nden daha etkili bir diplomasi yiiriitmiistiir.
Venizelos’un Lozan Konferansina Yunanistan heyet baskani olarak katilacagmin kesinlesmesiyle
birlikte, Yunan devlet adaminin kafasinda miibadele konusunda nasil bir yol izleyecegi heniiz ateskes
gorlismeleri devam ederken sekillenmistir. Bu durumda da Yunanistan i¢in Dogu Trakya’nin
kaybedilmesi baska sosyal ve insani bir konu olan miibadele konusunda hareket noktasinin
belirlenmesi agisindan tetikleyici olmustur. Venizelos da bu g¢ercevede bir yol izleyerek olabildigince
Miisliiman niifusun Yunanistan disina ¢ikarilmasi ve minimum diizeyde gogmen alinmasi igin elinden
geleni yapmustir.

BIBLIYOGRAFYA
Arsiv Belgeleri

Istoriko Arheio YP. EKS. KY- 1922/8/4/1/1 [108].(H ZvvOnxntovMovdavidv) -Yunanistan Dig Isleri
Bakanlig1 Arsivi

Istoriko Arheio YP. EKS. KY- 1922/8/4/1/1 [2].(H ZvvOikntmvMovdavidv)-Yunanistan Dis isleri
Bakanlig1 Arsivi

The National Archive, CAB/ 23/ 31 - ingiltere
Siireli Yaymnlar

The Times

Ethnos

Arastirma Eserleri

AKTAR, Ayhan,“Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesinin {1k Y1l1 Eyliil 1922-Eyliil 1923", Yeniden
Kurulan Yasamlar: 1923 Tiirk-Yunan Zorunlu Niifus Mibadelesi, (Derleyen, Miifide Pekin), Istanbul
Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul 2005.

Apomnimonevmata Stilianu Ep. Gonatas 1897-1957, Athinai 1958.

BIYIKLIOGLU, Tevfik, Trakya’da Milli Miicadele, Cilt 1., TTK Yayinlari, Ankara 1992.

ERDEM, Niliifer, Yunan Tarih¢iliginin Goziiyle Anadolu Harekdti, Derlem Yayinlari, Istanbul 2010.
INONU, Ismet, Ismet Inénii 'niin Hatiralart Lozan Antlasmast, Cilt L., Cumbhuriyet Kitapligi, 1998

SOYSAL, ismail, Tarihgeleri ve Aciklamalart ile Birlikte Tiirkiye nin Siyasal Andlasmalart, . Cilt,
TTK Yaynlari, Ankara 2000

MAZARAKIS- Ainionos, Aleksandros, Apomnimonevmata, ikaros, (T.Y.)
PLASTIRAS, Nikolaos, Sta Gegonata 1909-1945, Athinai 1948.



Cagla D. Tagmat ~ Yunanistan in Trakya’ dan Cekiligi 30

PSOMIADES, Harry,*“Eastern Thrace and the Armistice of Mudanya October 3-11, 1922”, The
Journal of Modern Hellenism, Vol. 17-18, (2000-2001), s. 1-60.

SELEK, Sabahattin, Anadolu Ihtilali, Cilt. 11., Burgak Yayinevi, Istanbul 1966.
SMITH, Michael L., Yunan Diisii, Ayrag Yayinlari, Ankara 2002.

TAGMAT, Cagla D., “Mudanya Miitarekesi’'nde Goriinmez Unsur Yunanistan”, Mudanya Miitarekesi
100 Yasinda Barisin Yiizii Mudanya, Mudanya Belediyesi Yayinlari, Bursa 2022.

Tiirk Istiklal Harbi 11. Cilt Bati Cephesi 6. Kisum IV. Kitap, Istiklal Harbinin Son Safhast (18 Eyliil-1
Kasim 1923), Genelkurmay Basimevi, Ankara 1969.

YAVUZ, Bige, “Fransiz Arsiv Belgelerine Gére Mudanya Konferansi’nin Toplanmasinda Fransa’nin

Katkis1”, 70. Yilinda Mudanya Miitarekesi ve Uluslararast Sonuglari, Uludag Universitesi Basimevi,
Bursa 1993.

Elektronik Kaynaklar

GUNES, Thsan, “Mudanya Miitarekesi”, Atatiirk Ansiklopedisi,
https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/mudanya-mutarekesi/ Erisim Tarihi: 5 Haziran 2023.



https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/mudanya-mutarekesi/

